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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE PLANEACION

1633  300IC201

Resolucion No.

“Por la cual se decide el recurso de reposicion interpuesto contra el acto administrativo No. 2-2013-65600 del 31 de
octubre de 2013 expedido por el Secretario Distrital de Planeacién, por el cual emitié concepto desfavorable para la
solicitud de exclusion de la declaratoria como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital de los predios localizados en

la Carrera 5 No. 17-59 y Calle 18 No. 5-49”

EL SECRETARIO DISTRITAL DE PLANEACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas en el Decreto Distrital 550 de 2006 y

el Decreto Distrital 320 de 2012 y teniendo en cuenta los siguientes:
ANTECEDENTES

Que el 12 de abril de 2013 a través de las radicaciones No. 1-2013-28504 y 1-2013-28505, el senor
Alvaro Ramén Younes Arboleda, identificado con cédula de ciudadania No. 79.170.410 de Bogota,
en calidad de Representante Legal de la Gran Logia de Colombia solicité la exclusion del inventario
de bienes de interés cultural de los predios ubicados en la Carrera 5 No. 17-69 FMI 50C426363 y
Calle 18 No. 5-49 FMI 50C472979 de propiedad de la mencionada entidad (folios 1, 2 y 5).

Que el 31 de octubre de 2013, el Secretario Distrital de Planeacion expidi6 la comunicacion 2-2013-
65600 a través del cual “acoge el concepto emitido por el Consejo Asesor de Patrimonio Distrital y le informa que la
calidad de Bienes de Interés Cultural del Distrito Capital asignada a los predios de la referencia, contimia vigente
mediante el Decreto Distrital 606/2011, acogido por el Decreto Distrital 364 de 2013” ¢ informé que contra dicha
decision procedia el recurso de reposicion ante la Secretaria Distrital de Planeacion de conformidad
con el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Que ¢l 7 de noviembre de 2013, la Direccién de Patrimonio y Renovacién Urbana de la Secretaria
Distrital de Planeacién emiti6 la citacion para notificacion personal del mencionado oficio (folio 91).

Que el 21 de noviembre de 2013, la Direccién de Patrimonio y Renovacion Urbana de la Secretaria
Distrital de Planeacion emitié el aviso de notificacion No. 2-2013-69370 del contenido de la
comunicacion referida, el cual fue recibido el 25 de noviembre de 2011, en la direccion indicada en la
solicitud inicial, toda vez que no hubo comparecencia a notificacion personal (folio 92).

Que el 11 de diciembre de 2013 a través de la radicaciéon No. 1-2013-74501, el doctor Luis Gilberto
Ortegon Ortegén', identificado con la cédula de ciudadania 7.307.351 de Chiquinquird, portador de la

1 ; : 4 ; h : : L i :
En calidad de apoderado de la Gran Logia de Colombia segin poder especial conferido por el seior Alvaro Younes Arboleda, en su

calidad de representante legal, ante la Notaria Primera del Circulo de Bogota el 9 de diciembre de 2013 (folio 107).
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Resolucion No.

“Por la cual se decide el recurso de reposicion interpuesto contra el acto administrativo No. 2-2013-65600 del 31 de
octubre de 2013 expedido por el Secretario Distrital de Planeacion, por el cual emitié concepto desfavorable para la

solicitud de exclusion de la declaratoria como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital de los predios localizados en

la Carrera 5 No. 17-59 y Calle 18 No. 5-49”

Tarjeta Profesional No. 86834 del Consejo Superior de la Judicatura interpuso recurso de reposicion
contra el citado oficio, con los argumentos que se resumen a continuacion (folios 102 a 107):

Indico que la “Administracion Distrital” en la sesion ordinaria No.2 del 12 de junio de 2013, no realiz6
pronunciamientos frente a la totalidad de los argumentos presentados por el interesado mediante las
radicaciones Nos. 1-2013-28504, 1-2013-28505 y 1-2013-40878, razén por la cual el fundamento

para dicha decision es incompleto “lo que evidencia un riesgo de omision por parte de la Administracion
Distrital”.

Precisé que la solicitud de exclusion pretendia la revision de los criterios de valoracion establecidos
en el Decreto 190 de 2004 y la respectiva ficha de valoracion de cada inmueble y que ademds se
presentaron otros criterios en materia de politica ptblica de renovacién urbana y afectacién de VIS,
respecto de los cuales tampoco hubo pronunciamiento.

Senal6 que existe desigualdad entre los criterios de valoracién frente a otros casos como los proyectos
de renovacion urbana “Estacion Central”,“Tridngulo de Fenicia” y el proyecto Manzana 5 en los
cuales fueron objeto de exclusion numerosos inmuebles de interés cultural, con el fin de generar
proyectos integrales.

Asimismo, luego de citar apartes de la sesion ordinaria del 2 de agosto de 2012 expresé que los
inmuebles excluidos en los proyectos alli mencionados cuentan con “valores similares o mayores que los
inmuebles de los cuales la Gran Logia de Colombia ha solicitado su exclusion” situacion que evidencia un trato
diferenciado en la aplicacion de los criterios normativos y de valoracion a pesar de que las
circunstancias facticas y argumentos presentados son similares a los de los citados proyectos con lo
cual se vulnera el derecho a la igualdad establecido en la Constitucién Politica. Por lo tanto, precisa la
relevancia de que la Administracion Distrital examine la solicitud de exclusién presentada por su
representada bajo los mismos criterios técnicos y normativos y garantizar asi la efectividad de dicho
derecho, segun lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley 1437 de 2011.

Manifesté también, que la Secretaria Distrital de Hébitat afecté con la condicién de desarrollo
prioritario a los inmuebles ubicados en la carrera 5 No. 17-79, Calle 18 No. 5-35, los cuales son
colindantes con los inmuebles de interés cultural solicitados en exclusion, todos de propiedad de la
Gran Logia de Colombia y que esta circunstancia refleja una amplia desventaja sobre dichas
propiedades por cuanto de una parte lo que estd sometido a tratamiento de conservacion no puede ser
modificado o desarrollado y por otra, el drea libre estd afectada para desarrollo prioritario, lo cual
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Resolucién No. 1643 30 DIC. 23

“Por la cual se decide el recurso de reposicion interpuesto contra el acto administrativo No. 2-2013-65600 del 31 de
octubre de 2013 expedido por el Secretario Distrital de Planeacion, por el cual emitio concepto desfavorable para la
solicitud de exclusion de la declaratoria como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital de los predios localizados en
la Carrera 5 No. 17-59 y Calle 18 No. 5-49”

ademds de atentar contra los derechos de propiedad y libre asociacion, representa una extralimitacion
de poder.

Por lo anterior, solicité la revocatoria del acto administrativo No. 2-2013-65600 del 31 de octubre de
2013 y la exclusion de Bienes de Interés Cultural de los inmuebles de propiedad de la Gran Logia de
Colombia ubicados en la carrera 5 No. 17-69 con Matricula Inmobiliaria No.50C-426363 y calle 18
No. 5-49 con Matricula Inmobiliaria No. 50C-472979 del listado del Decreto Distrital 606 de 2001.

Que el 18 de diciembre de 2013, a través del memorando No. 3-2013-15608 la Direccion de
Patrimonio y Renovacién Urbana remitié el expediente contentivo de la actuacién administrativa que
culminé con el oficio objeto de reposicién, con el fin de tramitar el recurso interpuesto (folio 115).

RAZONAMIENTOS DEL DESPACHO
1. Aclaracién previa

Previo al andlisis del recurso interpuesto, se advierte que la solicitud de exclusién del inventario de
bienes de interés cultural fue presentada el 12 de abril de 2013, es decir, en vigencia de la Ley 1437
de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Por tal motivo,
a la actuacion que nos ocupa le es aplicable la citada ley.

La norma citada dispone:

“Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Codigo comenzard a regir el dos (2)
de julio del ario 2012.

Este Codigo solo se aplicard a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se inicien,
asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en curso
a la vigencia de la presente ley seguirdn rigiéndose y culminardn de conformidad con el régimen
Juridico anterior”.

2. Procedencia
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“Por la cual se decide el recurso de reposicion interpuesto contra el acto administrativo No. 2-2013-65600 del 31 de
octubre de 2013 expedido por el Secretario Distrital de Planeacién, por el cual emitié concepto desfavorable para la
solicitud de exclusion de la declaratoria como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital de los predios localizados en
la Carrera 5 No. 17-59 y Calle 18 No. 5-49”

El recurso de reposicion presentado por el doctor Luis Gilberto Ortegén, es procedente en los

términos del articulo 74 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y de lo sefialado en el oficio recurrido.

3. Requisitos

De conformidad con el articulo 77 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, “Los recursos deberdn reunir, ademds, los siguientes requisitos:

1. _Interponerse _dentro_del plazo_legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso,
debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le seiiale para

garantizar que la persona por quien obra ratificard su actuacion dentro del término de dos (2)
meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.
Para el tramite del recurso el recurrente no estd en la obligacion de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podrd pagar lo que reconoce deber”.

4. Oportunidad

Sobre la oportunidad para la presentacion de los recursos, el articulo 76 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberdn
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segiin

el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en
el evento en que se haya acudido ante el juez.

(...)” (Sublinea y negrilla fuera de texto)
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SECRETARIA DE PLANEACION

Resolucion No. 1 6 3 3 30 DIC. 7013

“Por la cual se decide el recurso de reposicion interpuesto contra el acto administrativo No. 2-2013-65600 del 31 de
octubre de 2013 expedido por el Secretario Distrital de Planeacién, por el cual emitié concepto desfavorable para la
solicitud de exclusion de la declaratoria como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital de los predios localizados en
la Carrera 5 No. 17-59 y Calle 18 No. 5-49”

Asi, para determinar si el recurso de reposicion fue presentado en oportunidad es necesario revisar el
proceso de notificacion del oficio 2-2013-65600 del 31 de octubre de 2013:

El 7 de noviembre de 2013, la Direccién de Patrimonio y Renovaciéon Urbana a través de la
comunicacién No. 2-2013-66896 remitié la citacion para notificacién personal del oficio 2-2013-
65600 al apoderado constituido por la Gran Logia de Colombia para el tramite de exclusion, la cual
fue recibida el 12 de noviembre de 2013, segiin sello impreso en el documento de recibido (folio 91).

Transcurridos los 5 dias sin comparecencia para notificacion personal, la misma Direccion emitio el
oficio No. 2-2013-69370 del 21 de noviembre de 2013, contentivo de la notificacion por aviso, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 69* de la Ley 1437 de 2011, el cual fue recibido el 25 de
noviembre de 2013 segin sello impreso en el documento de recibido (folio 92).

De esta manera, en atencién al articulo 69 citado la notificacion por aviso se entiende surtida al
finalizar al dia siguiente al de la entrega, es decir, el 26 de noviembre de 2013, por lo cual los 10 dias

hébiles para la interposicion del respectivo recurso establecidos por el articulo 76 otrora referido
vencieron el 10 de diciembre de 2013.

Es asi que presentado el escrito de reposicion el 11 de diciembre de 2013 (folio 102), éste se tiene

como extempordneo, siendo procedente su rechazo en los términos del articulo 78 de la Ley 1437 de
2011 que dispone:

“Articulo 78. Rechazo del recurso. Si el escrito con el cual se formula el recurso no se presenta
con los requisitos previstos en los numerales 1, 2 y 4 del articulo anterior, el funcionario
competente deberd rechazarlo. Contra el rechazo del recurso de apelacion procederd el de
queja’.

En virtud de lo anterior, este Despacho estima que hay lugar al rechazo del recurso de reposicion,

conforme a lo establecido en el articulo 78 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

% Articulo 69. Notificacion por aviso. Si no pudiere hacerse la notificacién personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la
citacion, esta se hard por medio de aviso que se remitird a la direccion, al nimero de fax o al correo electrénico que figuren en el
expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, acompafado de copia fntegra del acto administrativo. El aviso deberd indicar
la fecha y la del acto que se notifica, la autoridad que lo expidi6, los recursos que legalmente proceden, las autoridades ante quienes
deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la notificacion se considerard surtida al finalizar el dfa siguiente al

de la entrega del aviso en el lugar de destino.
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“Por la cual se decide el recurso de reposicion interpuesto contra el acto administrativo No. 2-2013-65600 del 31 de
octubre de 2013 expedido por el Secretario Distrital de Planeacion, por el cual emitié concepto desfavorable para la
solicitud de exclusion de la declaratoria como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital de los predios localizados en
la Carrera 5 No. 17-59 y Calle 18 No. 5-49”

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. Rechazar el recurso de reposicién interpuesto por el abogado Luis Gilberto
Ortegén Ortegdn, en representacion de la Gran Logia de Colombia contra la comunicacién No. 2-
2013-65600 del 31 de octubre de 2013, de conformidad con las razones expuestas en la parte
considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. Notificar la presente decisién al abogado Luis Gilberto Ortegén Ortegén,
identificado con la cédula de ciudadania 7.307.351 de Chiquinquird, portador de la Tarjeta Profesional
No. 86834 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderado de la Gran Logia de
Colombia, indicandole que contra el presente acto no procede recurso alguno.

ARTICULO TERCERO. Devolver el expediente a la Direccién de Patrimonio y Renovacién
Urbana, una vez en firme la presente decision.

Dada en Bogotd D.C.,alos 30 DIC. 2013

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GERARDO IGNACIO ARDILA CALDERON
Secretario Distrital de Planeacion

Aprobo: * Angela Rocio Diaz Pinzon — Subsecretaria Juridic% ,l?
Reviso: Adriana del Pilar Vergara Sianchez -Directora de Tramhtes Administrativos Ry /
Proyecto: Samaris Ceballos Garcia- Profesional Especializado @ v
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