COMITE PERMANENTE DE ESTRATIFICACION SOCIOECONOMICA

FECHA
HORA
LUGAR

DE BOGOTAD.C.

Acta Sesion No. 216 (tercera de 2023)

SESION ORDINARIA

- Jueves 22 de junio de 2023
: 2:00 p.m. hasta las 3:20 pm.
: Sala de juntas, piso 2°, Mezzanine, Secretaria Distrital de Planeacion,

Ak 30 N°25- 90.

Sesion presencial.

INTEGRANTES DE LA INSTANCIA:

Nombre

INTEGRANTES CON VOZ Y VOTO

Por la comunidad:

Berenice Lopez Sanchez

Ximena Teresa Murcia Rangel

Carlos Alberto Moreno Carrillo

Jaime Palacios Cifuentes

Cargo

Miembro

Miembro

Miembro

Miembro

Por las Empresas de Servicios Publicos:

Carlos Guerrero Cardozo

José Alejandro Pabon Astroz

Jhon Jairo Castro Afanador

Presidente

Miembro

Miembro

Entidad

Representante de la
comunidad por el area
urbana de Bogota D.C..

Representante de la
comunidad por el area
urbana de Bogot4 D.C..

Representante de la
comunidad por el area
urbana de Bogota D.C..

Representante de la
comunidad por el area rural
de Bogota D.C.

Delegado por el servicio de
aseo, Limpieza
Metropolitana S.A. E.S.P.
(LIME)

Delegado por el servicio de
energia, servidor de la
empresa Enel Colombia
SA.

Delegado por el servicio de
acueducto, de la Empresa
de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota
D.C.

Asiste

Si

No

Observaciones

Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente

Elegido para el cargo de
Veedor en la sesion 211
(23 de agosto de 2022)

Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente

Elegido para el cargo de
Presidente en la sesion 211
(23 de agosto de 2022)
Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente



Nicolas Poveda Salamanca

Miembro

INTEGRANTES CON VOZ, PERO SIN VOTO

lvan Casas Ruiz

SECRETARIA TECNICA:

Nombre

Andrés Leonardo Acosta
Hernandez

Delegado por el
Personero de
Bogota D.C.

Cargo

Secretario Técnico

INVITADOS PERMANENTES: @i%?}

Nombre

José Antonio Pinzén
Bermudez

Mario Humberto Ruiz
Sarmiento

Jamer Eduardo Bautista
Gonzélez

Oscar Mauricio Hernandez
Ojeda

Wilson Mauricio Osorio
Fonseca

Cargo

Director de la Direccion
de Estratificacion

Profesional Especializado
de la Direccion de
Estratificacion
Contratista de la
Direccion de
Estratificacion
Profesional Especializado
de la Direccion de
Estratificacion
Profesional de la
Direccion de
Estratificacion

OTROS ASISTENTES A LA SESION:

Nombre

Sonia Marcela Salazar
Ibéfiez

Cargo

Profesional de la
Direccion de
Estratificacion

Delegado por el servicio de
distribucién de gas
combustible, Empresa Vanti

Personeria de Bogota D.C.

Un Vocal de Control de los
Comité s de Control Social
y Desarrollo de los
servicios publicos
domiciliarios que existan en
el Distrito Capital

X

Entidad

Asiste Virtualmente

Puede participar con voz,
pero sin voto.

Puede participar con voz,
pero sin voto

Subsecretario de Informacion de la Secretaria Distrital de Planeacion.

Entidad

Secretarfa Distrital de
Planeacion

Secretarfa Distrital de
Planeacion

Secretaria Distrital de
Planeacion

Secretarfa Distrital de
Planeacion

Secretarfa Distrital de
Planeacion

Entidad

Secretaria Distrital de

Planeacion

Asiste

Si

No

Asiste

Si No

X

Observaciones

En tanto ejerce la primera
instancia de
atencidn de solicitudes
de variacion de estrato, no
participa en las
deliberaciones de las
revisiones de estrato
realizadas por el
CPESB
Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente

Asiste Presencialmente

Observaciones

Asiste Presencialmente



El Comité Permanente de Estratificacion Socioecondmica del Distrito Capital (CPESB) en uso de las
facultades legales, conferidas en los articulos 101y 104 de la Ley 142 de 1994, éste ultimo modificado
por el articulo 17° de la Ley 689 de 2001, 10° de la Ley 505 de 1999, 6° de la Ley 732 de 2002; el
reglamento interno adoptado mediante acta 143 del 10 de mayo de 2011 del CPESB; el Decreto
Distrital 336 de 2009, modificado por el Decreto Distrital 451 de 2011, y las Resoluciones de la
Personeria de Bogota 301 de 2021, 267 de 2022 y 63 de 2023 ; se reunio con los integrantes de manera
presencial en la sala de juntas, piso 2°, Mezzanine, de las instalaciones de la Secretaria Distrital de
Planeacion, ubicadas en la Ak 30 N°25-90 de Bogota D.C., el dia jueves 22 de junio de 2022 desde las
2:00 p.m.

El sefior Andrés Acosta nuevo Subsecretario de Informacion y nuevo Secretario Técnico del CPESB
se presenta, saluda a los asistentes y da la bienvenida a la sesion 216 del Comite.

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, de la Direccion de Estratificacion de la Secretaria Distrital de
Planeacién — SDP., integrante de la Secretaria Técnica, con la autorizacion del Presidente, anuncia el
inicio de la sesion 216 del CPESB, tercera sesion del 2023 y lee el orden del dia:

Verificacion del quérum.

Aprobacion del Acta de la Sesion 215 del CPESB.

Informe de la VVeeduria sobre dos (2) recursos de apelacion ante el CPESB.
Revision y analisis de dos (2) recursos de apelacion ante el CPESB.

. Varios.

1. Verificacion del quérum

g~ E

La secretaria técnica con la autorizacion del Presidente verifica la conformaciéon del quérum,
constatando que en la sesion se encontraban presentes ocho (8) miembros con voz y voto: i) el sefior
Carlos Guerrero Cardozo, Presidente del Comité , delegado por la empresa prestadora del servicio
publico de aseo, Limpieza Metropolitana S.A. E.S.P. (LIME), ii) la sefiora Berenice Lopez Sanchez,
representante de la comunidad por el area urbana de Bogota D.C., iii) el sefior José Alejandro Pabén
Astroz, delegado por el servicio publico de energia Enel Colombia S.A., iv) La sefiora Ximena Murcia
Rangel, representante de la comunidad por el area urbana de Bogota D.C., v) el sefior Jhon Jairo Castro
Afanador , delegado por el servicio de acueducto, de la Empresa de Acueducto Alcantarillado de
Bogota D.C., vi) el sefior Carlos Alberto Moreno, Veedor del Comité, representante de la comunidad
por el area urbana de Bogotd D.C., vii) el sefior Jaime Palacios Cifuentes, representante de la
comunidad por el area rural de Bogota D.C. y viii) el sefior Nicolas Pobeda Salamanca, delegado por
el servicio de distribucion de gas combustible, empresa Vanti S.A. E.S.P. También asiste de manera
presencial a la sesién 216, dos (2) miembros con voz, pero sin voto: el representante de la Personeria
de Bogota D.C., Dr. lvan Casas Ruiz, y el Secretario Técnico de CPESB, Andrés Leonardo Acosta,
Subsecretario de Informacion de la Secretaria Distrital de Planeacion.



Se confirma quérum decisorio y deliberatorio para la sesion 216 del Comité Permanente de
Estratificacion Socioeconémica de Bogota D.C.

2. Aprobacion del Acta de la Sesion 215 del CPESB

El Ingeniero Jamer Eduardo Bautista, integrante de la Secretaria Técnica, pregunta a los integrantes
del Comité si alguno tiene alguna sugerencia u opinion con respecto al contenido del Acta 215.

Dado que no se hace ninguna sugerencia, ni se da ninguna opinidon, el Presidente del Comité
Permanente de Estratificacion Socioecondmica de Bogota D.C., sefior Carlos Guerrero Cardozo,
somete a aprobacién el Acta 215 correspondiente a la segunda sesion de 2023, realizada el viernes 28
de abril de 2023, de las 2:00 pm a las 3:43 pm.

La Secretaria Técnica del Comité procede y somete a votacion la aprobacion del acta 215 del CPESB.
El acta de la sesion 214 fue aprobada por unanimidad, ocho (8) votos a favor por parte de: i) el sefior
Carlos Guerrero, ii) la sefiora Berenice LOpez Sanchez, iii) el sefior José Alejandro Pabdn Astroz, iv)
La sefiora Ximena Murcia Rangel, v) el sefior Jhon Jairo Castro Afanador, vi) el sefior Carlos Alberto
Moreno, vii) el sefior Jaime Palacios Cifuentes, viii) el sefior Nicolas Pobeda Salamanca

3. Informe de la Veeduria sobre dos (2) recursos de apelacion ante el CPESB @g/

En este punto, el Director de Estratificacion de la SDP, José Antonio Pinzon Bermudez, se retira
temporalmente de la sesion, para que el Comité analice y delibere sobre los recursos de apelacion,
teniendo en cuenta que esa dependencia actla como primera instancia, los representantes de la
Personeria de Bogota se retiran definitivamente de la sesion.

El sefior Carlos Alberto Moreno, Veedor del Comité Permanente de Estratificacion Socioeconémica
de Bogota D.C., representante de la comunidad por el area urbana de Bogota D.C., present6 el informe
de su gestion, tanto de manera escrita como verbal.

El informe contiene dos (2) casos que solicitan cambio de estrato ante el CPESB, i.) documento
radicado con el numero 1-2023-44475, 30 de mayo del 2023, localizado en la manzana 00912039,
Nueva Zelandia, Carrera 48 N° 174B - 07, interior 8 apartamento 301, conjunto residencial Plaza
Baviera I1, de la localidad de Suba y ii.) documento radicado con el nimero 1-2023-40688, 16 de mayo
del 2023, localizado en la manzana 20810857, San Isidro Rural, Transversal 12C Este N° 95 - 93, de
la localidad de Chapinero.

A continuacion, se incorpora a la presente acta el informe presentado, en tres paginas, por el Veedor,
el cual fue leido por este Gltimo en el marco de la sesion, asi:



INFORME DEL VEEDOR DEL CPESB
RECURSOS DE APELACION EN SEGUNDA INSTANCIA ANTE EL CPESB
SESION 216 del 22 de junio de 2023

RADICADO

MANZANA

BARRIO

LOCALIZACION

OBSERVACIONES

1-2023-44475
del 30 de
mayo de 2023

00912039

Nueva
Zelandia

Carrera 48 No.
174B — 07 int 8
APTO 301
C.R. Plaza Baviera
1

(5—?

El recurso de apelacidn con radicado numero 1-2023-
44475 del 30 de mayo de 2023, solicita la modificacion de
estrato, de cuatro (4) a tres (3). La visita se realizé el dia
martes 6 de junio de 2023, a las 10:50 a.m., en compahia
de los funcionarios de la Secretaria Distrital de Planeacion.

En tal sentido, para atender el recurso de apelacion en el
cual se solicita la modificacion de estrato cuatro (4) a tres
(3), para el predio identificado con nomenclatura urbana
carrera 48 No. 174B — 07 interior 8 apartamento 301,
localizado en la manzana 00912039, el dia 6 de junio del
afio en curso, a las 10:50 a.m., se llevd a cabo una visita a
terreno con los servidores que hacen parte de la Secretaria
Técnica del Comité Permanente de Estratificacion, quienes
presentaron los antecedentes del recurso de apelacién 1-
2023-.

Luego procedi a realizar la validacion de la calificacion de
cada una de las variables de estratificacion por costado de
manzana, de dicha validacion no se observaron
modificaciones respecto del formulario recolectado en
primera instancia. La manzana pertenece a la categoria de
zonificacion trece (12) (Residencial intermedio -).

Con el resultado de la visita a terreno (zonificacion mas
calificacion de las variables por costado de manzana), se
realizé el ingreso de dicha calificacion al software de
conformacion de estratos urbanos de Bogota D.C., el cual
arrojo como resultado que esta manzana conserva el
estrato cuatro (4), por lo tanto, se propone por parte de esta
veeduria, se mantenga el estrato cuatro (4) a la manzana
00912039, donde se ubica el predio objeto del presente
recurso de apelacion. Vale la pena mencionar que la
atencidn de la solicitud de modificacion de estrato en
segunda instancia se realizé con estricta sujecidon a la
metodologia de estratificacion urbana vigente para Bogota
D.C.

Concluyendo asi, que después de realiza la
correspondiente visita técnica al Conjunto Residencial
Plaza Baviera Il; es evidente que a la Manzana, le

corresponde Estrato (4); puesto que a simple vista y una
vez verificando las manzanas vecinas, no existe duda
alguna.
En mérito de lo expuesto:

RESUELVE:

;.P-.nmnc_o 1: CONFIRMAR, |la decision de primera instancia,
conformé a la Constancia de Estrato, la cual la asigno
Estrato (4), mediante el Decreto 551 7/ 2019.

Articulo 2: Notifiquese a las partes.




1-2023-40688
del 16 de mayo
de 2023

208108957

San
Isidro
Rural

Transversal 12C
Este No. 85 — 93

El recurso de apelacion con radicado numero 1-2023-
40688 del 16 de mayo de 2023, solicita la modificacion de
estrato, de cuatro (4) a dos (2). La visita se realizé el dia
martes 6 de junio de 2023, a las 9:40 a.m., en compahia de
los funcionarios de la Secretaria Distrital de Planeacion.

En tal sentido, para atender el recurso de apelacidn en el
cual se solicita la modificacion de estrato cuatro (4) a dos
(2), para el predio identificado con nomenclatura urbana
transversal 12C Este No. 95 — 93, localizado en Ila
manzana 20810857, el dia 6 de junio del afioc en curso, a
las 9:40 a.m., se llevd a cabo una visita a terreno con los
servidores que hacen parte de la Secretaria Técnica del
Comité Permanente de Estratificacion, quienes presentaron
los antecedentes del recurso de apelacion 1-2023-40688

Luego procedi a realizar la validaciéon de la calificaciéon de
cada una de las variables de estratificacion por costado de
manzana, de dicha validacion se observé una modificacion
en el lado A de la manzana 20810857, Lado A: Material de
fachadas de cinco (5), “con enchapes, en ladrillo pulido o
madera fina”, a Cuatro (4), “en revoque — panete o repello —
con pintura”; respecto del formulario recolectado en primera
instancia. La manzana pertenece a la categoria de
zonificacion cinco (5) (Desarrollo Progresivo Sin Consolidar
+).

Con el resultado de la visita a terreno (zonificacién mas
calificacion de las variables por costado de manzana), se
realizé el ingreso de dicha calificacién al software de
conformacion de estratos urbanos de Bogota D.C., el cual
arrojé como resultado que esta manzana conserva el
estrato dos (2) y por observacion directa en terreno la
Veeduria consideréd modificar la condicidn de atipicidad
positiva de estrato cuatro (4) a estrato tres (3) para la
vivienda con nomenclatura transversal 12C Este No. 95 —
93, por lo tanto, se propone por parte de esta veeduria, se
mantenga el estrato dos (2) a la manzana 20810857 y se
modifiqué la condicidn de atipicidad positiva de estrato
cuatro (4) a estrato tres (3), al predio con CHIP
AAAO0144MYBS y nomenclatura urbana transversal 12C
Este No. 95 - 93 objeto del presente recurso de apelacion.




| Vvale la pena mencionar que la atencién de la solicitud de

modificacion de estrato en segunda instancia se realizé con
estricta sujecion a la metodologia de estratificacion urbana
vigente para Bogota D.C.

Concluyendo asi, que después de volver a realizar la
correspondiente visita técnica al predio en mencion, y
verificar , que esta Manzana , si corresponde a Estrato 2,
pero por ser calificado, cémo predio ATIPICO, se le da una
nueva reasignacion de Estrato y por ende ; por parte esta
Veeduria, que tiene la facultad de aclarar ,modificar 6
revocar, decide :

En mérito de lo expuesto: W

RESUELVE :
Articulo 1: MODIFICAR, la decision de primera instancia,
conforme a la constancia de estrato (4), modificandolo y
reasignandole a ESTRATO 3.

Articulo 2: Notifiquese a las partes.

Carlos Alberto Moreno Carrillo
CC 79.598.461
Veedor Comité Permanente de Estratificacion Socioeconémica de
Bogota D.C. (CPESB) 2022-2023.

FIRMA: “




4. Revision y andlisis de dos (2) recursos de apelacion ante el CPESB
4.1.Caso 1

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, de la Direccion de Estratificacion de la SDP, procedi6 a explicar
en el marco de la sesion, los antecedentes del recurso de apelacion, indicando que el mismo fue
interpuesto por el sefior José Joaquin Forero Forero, propietario del predio ubicado en la Carrera 48
N° 174 B - 07, interior 8 apartamento 301, sector Nueva Zelandia, conjunto residencial Plaza Baviera
I, de la localidad de Suba.

El Ingeniero Bautista informa al CPESB que se pretende resolver la solicitud 1-2023-44475 del 30 de
mayo de 2023, que el cddigo de manzana en donde se ubica el predio analizado es el 00912039, y que
tiene como zonificacion “residencial intermedio (-)”, la solicitante pide se le baje el estrato de cuatro
(4) a estrato tres (3), la visita a terreno la realiz6 el sefior Veedor en compafiia de la Secretaria Técnica
el dia 6 de junio de 2023 a las 10:50 am.

El propietario sustentd su solicitud de variacion de estrato en: “... por el presente solicito en recurso
de reposicion en subsidio el de apelacion a la resolucion 1046 de mayo 15 del 2023, para que se tenga
en cuenta que las construcciones de Baviera Etapa Il, fueron construidas bajo parametros
arquitectonico de vivienda de interés social con costos y disefio en esa época por vender, mas bajos a
la zona que representa la etapa i, donde hoy se asimilan a estrato 3 y tiende a ser estrato 2, gracias”;
se informa al CPESB que esta manzana no habia sido analizada en ninguno de los Comités realizados
a la fecha. &gy

El Presidente pregunta al Comité si existe alguna duda o alguna solicitud de aclaracion respecto al
caso analizado.

La representante de la comunidad por el area urbana de Bogotéa D.C. Berenice Lopez Sdnchez comenta:
“(...) Cabe ahi una observacion y es que esto es practicamente una urbanizacion y Gnicamente €l es,
un solo propietario de todo en general es el Unico que esta haciendo reclamo, no es en si los edificios,
ni la urbanizacion, inicamente un solo propietario el que esta haciendo el reclamo”.

El Ingeniero Bautista, informa al Comité: “(...) que dentro de las leyes 142 y 732 establecen que
cualquier persona o grupo de personas pueden hacer una reclamacion y por esta razon en primera
instancia se respondio y se le mantuvo el estrato y ahora viene en segunda instancia, esta en su derecho,
esta en sus tiempos, por eso estamos aca, para atender esta solicitud de reclamacién de estrato”.

Dado que no se presenta ninguna otra solicitud de aclaracion o pregunta, el presidente del Comité
Permanente de Estratificacion Socioecondmica de Bogota D.C., el sefior Carlos Guerrero, somete a
votacién la solicitud de modificar el estrato para el predio ubicado en la manzana 00912039,
nomenclatura: Carrera 48 N° 174 B - 07, interior 8 apartamento 301, sector Nueva Zelandia, conjunto
residencial Plaza Baviera Il, teniendo en cuenta el recurso interpuesto por el sefior José Joaquin Forero
Forero, propietario del inmueble.



El resultado de la votacion para este caso fue unanime, ocho (8) votos por mantener el estrato cuatro
(4) para la manzana 00912039 en donde esta ubicado el predio que reclama; asi: i) el sefior Carlos
Guerrero, ii) la sefiora Berenice Lépez Sanchez, iii) el sefior José Alejandro Pabdn Astroz, iv) La
sefiora Ximena Murcia Rangel, v) el sefior Jhon Jairo Castro Afanador, vi) el sefior Carlos Alberto
Moreno, vii) el sefior Jaime Palacios Cifuentes, y viii) el sefior Nicolas Pobeda Salamanca

En atencidn a la votacion, se ratifico el estrato revisado por la Direccion de Estratificacion de la SDP
en primera instancia, es decir, que se mantuvo el estrato cuatro (4) para el predio localizado en la
manzana 00912039, Carrera 48 N° 174 B - 07, interior 8 apartamento 301, sector Nueva Zelandia,
conjunto residencial Plaza Baviera I, de la localidad de Suba.

4.2. Caso 2

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, procedio a explicar en el marco de la sesion, los antecedentes
del recurso de apelacion, indicando que el mismo fue interpuesto por la sefiora Martha del Pilar Carvallo,
propietaria del predio ubicado en la Transversal 12C Este N° 95 - 93, sector San Isidro Rural, de la
localidad de Chapinero.

El Ingeniero Bautista informa al CPESB que se pretende resolver la solicitud 1-2023-40688 del 16 de
mayo de 2023, que el cddigo de manzana en donde se ubica el predio analizado es el 20810857, y que
tiene como zonificacion “Desarrollo progresivo sin consolidar (+)”, la solicitante pide se le baje el
estrato de cuatro (4) a estrato dos (2), “(...) el resultado obtenido aplicada la metodologia de
estratificacion socioeconémica por la Veeduria con el acompafiamiento de la Secretaria Técnica del
Comité para la segunda instancia es: variables modificadas en el lado A, -Material de fachadas-, de
cinco (5), “con enchapes, en ladrillo pulido o madera fina”, a Cuatro (4), “en revoque — pafiete o
repello — con pintura”’; La calificacion con la modificacion encontrada en terreno fue ingresada en el
software de conformacion de estratos urbanos, el cual determind que el estrato de la manzana es dos
(2) y por observacion directa en terreno la Veeduria considera modificar la condicién de atipicidad
positiva de estrato cuatro (4) a estrato tres (3) para la vivienda con nomenclatura transversal 12C este
N° 95 — 93. La visita a terreno la realizo el sefior Veedor con el acompafiamiento de la Secretaria
Tecnica el dia 6 de junio de 2023 a las 9:40 am. (5727

El propietario sustenté su solicitud de variacion de estrato en: “... se revoque en su totalidad la
resolucion impugnada y en su defecto se haga el cambio de estrato de la vivienda con chip
AAA0144MYBS y nomenclatura urbana transversal 12c este no. 95 — 93, del barrio san isidro rural,
localidad de chapinero, al estrato 2, como lo tiene los demas predios ubicados en la manzana
20810857 se informa al CPESB que esta manzana no habia sido analizada en ninguno de los Comités
realizados a la fecha.

El sefior Jhon Jairo Castro Afanador, delegado por la Empresa de Acueducto Alcantarillado de Bogota
D.C. pregunta si el predio analizado ¢esté afectado por la zona de reserva? Y el Ingeniero Bautista le
responde que no: “...pueda que la zona de reserva arranque ahi, pero existe una vivienda y nosotros
tenemos que estratificarla”.



La representante Berenice Lopez Sanchez pregunta si la zona en donde estd ubicado el predio que
reclama es de ¢alto riesgo? Y el Ingeniero Bautista responde que la metodologia de estratificacion no
tiene en cuenta el riesgo de esas manzanas, “... al no ser que sea pobreza, la variable més baja, pero
ahi no hay amenaza de derrumbe, no hay ninguna valla de IDIGER o de alguna entidad del distrito
que maneje ese tipo de amenazas”.

El Presidente del Comité le solicita a la Secretaria Técnica -lea la definicion de atipicidad positiva-.

El sefior delegado Jhon Jairo Castro Afanador, comenta que: ... tuvimos un caso de hace como dos
Comités o anteriores en la zona, de pronto no esta en zona definida con norma urbana pero hay una
zona rural en donde estdbamaos clasificandolo de otra forma de acuerdo a la metodologia rural, tenemos
como esa variacion, para un caso si aplica, para este caso como es urbano se estd dando una
estratificacion similar a una vivienda de menores caracteristicas, eso es como para tener como
antecedente y poderlo validar internamente -creo yo- porque pues si, entendemos y yo entiendo todo
el proceso, pero esto es un concepto en donde ustedes como Direccion de Estratificacion debe definir
también hasta donde podemos llegar, porque en este caso estamos dando un concepto para una
vivienda, no sé si recuerdan las personas que estan aca, la entrada era por el lado del peaje, ahi
estdbamos dando un concepto, estabamos diciendo que para ese caso no se puede y para este caso que
se ve claramente que es un manejo socioecondmico diferente, que en ese caso alla la parte econémica
esta definida para el tema rural especificamente y en este caso un poco mas de vivienda de recreacion”

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, aclara: ... esta manzana siempre se ha mantenido en estrato dos
(2) con la aplicacion de la metodologia de estratificacién urbana, por eso la estamos atendiendo desde el punto
de vista de la metodologia urbana, porque en el decreto aparece esa manzana con estrato dos (2) y tiene un
predio atipico en estrato cuatro (4) que es por el cual esta reclamando, el caso que usted trae a consideracién
John Jairo, es un caso que tratamos cuando estaba como veedora la sefiora Mireya Pulido, era en ese sector,
una manzana mas al occidente, de similares caracteristicas a este, el Comité decidié en su momento mantener
el estrato por que la veedora fue a visita con nosotros, trajo un informe en donde mantenia el estrato y cuando
llego aca dijo que no estaba de acuerdo, -por favor tiene que ponerse de acuerdo, usted fue a terreno trajo
una informacién llegd acd en medio del Comité realizé unos comentarios y ahora se retracté-, ella trajo un
informe que presento acd y firmod en el que mantenia el estrato” @’/02’/

El delegado Jhon Jairo Castro Afanador, comenta: “... son decisiones totalmente diferentes, son
metodologias totalmente diferentes es simplemente para que se ponga en evaluacién internamente ese
tema”.

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, informa: “... esta manzana esta dentro del decreto 551, lo pueden
consultar, esta en estrato dos (2) con un predio atipico en estrato cuatro (4) que es el predio que esta
reclamando, por esa razon lo estamos atendiendo desde el punto de vista urbano; hay un sector en San
Isidro Patios que es rural, que si le aplicaramos la estratificacion rural a ese sector, en una sola manzana
podrian darse estratos diferentes, seria mas alto el estrato que tendria esta casa. Nuestro Director de
Estratificacion, José Antonio Pinzon, consiguié una reunion con la doctora Olga Lucia Rueda,
Directora Nacional de Estratificacion, en donde se le pregunto esto, -en estos casos, en donde el uso
de suelo por el POT es rural pero que tiene caracteristicas urbanas-, ;qué metodologia utilizamos? Y
nos respondio que utilizaramos la metodologia urbana”.



El sefior Veedor aclara: “... en esta manzana hay dos casas, es mucha la diferencia de la casa que esta
abandonada, si es cierto, la manzana esta en estrato dos, ahi faltaria una re estratificacion, la verdad,
lo que quiero aclarar es que hay dos inmuebles en esa manzana, uno estrato dos (2) y al otro le dejaron
estrato cuatro (4) por parte de primera instancia, pero al ser objetivo no es ni cuatro ni es dos porque
el dos veamos como es la atipicidad del inmueble, la construccion del inmueble cambia totalmente,
por eso se dejo en estrato tres (3)”

El delegado Jhon Jairo Castro Afanador, comenta: “... si se dan cuenta el lote de la casa abandonada
tiene es el doble, este tiene 700 metros cuadrados el lateral tiene el doble practicamente, un lote de 700
metros cuadrados y de mil cuatrocientos metros cuadrados no da para un estrato dos (2)”

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, aclara: ... nosotros traemos el drea por que la pidieron aca, pero
ustedes se dan cuenta el area no forma parte de la metodologia de estratificacion”. El ingeniero lee la
definicion de atipicidad: “tenga en cuenta que una vivienda es atipica cuando difiere del resto de la
manzana por presentar evidente contraste en el tamafio, en los materiales, en el terminado y el estado
de deterioro o conservacion”, esto se justifica con dos variables y como se dan cuenta esta casa en el
decreto 551 aparece con estrato cuatro (4), hubo una actualizacion hace mucho tiempo, en donde a una
empresa se le pidié que fuera y recorriera ese sector porque aca hay muchas casas quintas, en San Luis
y san Isidro, pegado a la zona rural pero tienen caracteristicas de chalet, en su momento se tomo la
determinacion, en el decreto aparecio que esa manzana es dos (2) con un predio atipico en cuatro (4),
durante mucho tiempo ha estado asi, ahora la sefiora reclama, ella reclamo en primera instancia en el
2020, en febrero pero no interpuso el recurso de apelacion por eso volvid a interponer la primera 'y la
segunda instancia. Esa atipicidad que nombra acé la metodologia dice que son diferentes, y el veedor
cuando fue a hacer la visita, nosotros hacemos el acompafiamiento, él lo primero que dijo fue que -a
mi me parece que no puede ser cuatro (4), pero puede ser tres (3), es una decision del Comité ajustada
a la metodologia, ustedes toman la determinacion correspondiente, en este momento la Secretaria
Técnica esté para resolver cualquier duda que ustedes tengan, pero la decision es del Comité” &7

El delegado Jhon Jairo Castro Afanador, comenta: “...El procedimiento, la metodologia aplicada ahi,
realmente en esa zona no se pueden aplicar esas variables, tipo de via, tipo de fachada, no tienen medio
de evaluacion real eso que estamos haciendo ahi, hablando de las variables, esa es una via rural,
estamos hablando de Planeacion Distrital, estamos hablando que Planeacion es duefia no solamente de
esto que estas haciendo ti como estratificacidn, si no que son duefios realmente también de la
informacion que genera el uso del suelo, el plan de ordenamiento territorial de Bogota, ahi es donde
nosotros diferimos un poquito, inclusive yo puedo estar peleando pero ahi no hay servicio de acueducto
y alcantarillado estoy seguro, basicamente es seamos como consistentes realmente en lo que estamos
hablando, fuera de pronto de los parametros definidos, porque no solamente son unas areas que pues
generamos cosas a nivel pardmetros si no que tenemos que definir a nivel de ingenieria si esto
realmente es valido o no es vélido”

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, aclara: “...para esta manzana aplicamos la metodologia de
estratificacion, traemos la informacion calculamos en el software la estratificacion, pero los atipicos
son por observacion directa en terreno, los atipicos no se meten al software para calcularlos”

El delegado Jhon Jairo Castro Afanador, comenta: “... las variables no filtran, tu me dices cuéles son
esas variables, estamos calificando una fachada donde ni siquiera es visible, tenemos un portal un muro



de proteccidn de no sé cuantos metros, de mas de cincuenta metros, tenemos una casa de vigilancia,
no es coherente que uno tenga un estrato dos o cuatro, bueno tres, con casa de vigilancia, con caseta
de cuidador, no es coherente, pienso yo, por fuera de pronto de la entidad, de la metodologia,
claramente yo no voy a discutir con la metodologia, te digo simplemente que muchas variables de la
metodologia no van a servir aqui”

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, comenta: “...esta es una discusion que se ha dado en razon a que
el plan de ordenamiento territorial dice una cosa y la estratificacion dice otra, nunca han estado
concatenados la estratificacion con el plan de ordenamiento territorial, porque el plan de ordenamiento
territorial es de Bogota y la metodologia es del orden Nacional, el orden Nacional le dice al Distrito: -
sefior alcalde aplique esta metodologia-, nosotros tuvimos una reunion con nuestro director y dijimos
-estamos por fuera del plan de ordenamiento territorial porque esto es una metodologia que establecio
el orden Nacional para Bogota, no se ha podido cambiar porque Bogota es una ciudad completamente
diferente a todas las del pais, se han hecho esfuerzos para cambiarla pero hasta el momento no ha sido
posible, una vez nos den la metodologia nueva se aplicara para que trate de discriminar mejor los

estratos” =g -7
&

El ingeniero Oscar Mauricio Hernandez de la Direccidon de Estratificacion, aclara: “... en la tltima
reunién que estuvimos precisamente con el DANE, que son la autoridad en metodologias de
estratificacion a nivel Nacional, tratamos este tema de la aplicacion de las metodologias y es para hacer
una peticion que me parece muy logica por observacion y tiene mucho sentido, pero también en ese
orden de ideas consultamos al DANE, les dijimos —oiga, la aplicacion de las metodologias en suelos
con caracteristicas urbanas y en suelos con caracteristicas rurales- lo que nos dice el DANE es que una
cosa son las metodologias de estratificacion que tienen que estar aplicadas acorde al poblamiento en
el cual se esta haciendo y otra cosa es la normatividad que tienen los municipios, me explico, el hecho
de que se aplique una metodologia u otra metodologia no determina ni afecta los POT de cada
municipio, es decir, si por ejemplo ustedes ven esas zonas en el Codito, que parecieran segun el limite
del POT 555 eso seria rural, pero es todo un barrio que esta metido en suelo rural, es un barrio
totalmente amanzanado, entonces aqui se aplica la metodologia urbana porque tiene todas esas
caracteristicas de amanzanamiento y de caracteristicas urbanas. El hecho de que se aplique una u otra
metodologia no permite que usted diga —si, ese predio esta en suelo rural o urbano-, el que define si
esta en suelo rural o urbano es el Plan de Ordenamiento Territorial, entonces digamos que una cosa es
la metodologia de estratificacion y otra son las normas del ordenamiento del suelo de cada municipio,
lo que dice el DANE Yy el espiritu de las metodologias es que se aplique la metodologia méas adecuada
al tipo de poblamiento donde se esta aplicando esta metodologia independientemente del ordenamiento
de cada municipio, si por ejemplo usted tiene un certificado de estrato que esté con un decreto o el
otro, eso no es un certificado de uso del suelo, inclusive ustedes lo ven en los certificados o boletines
catastrales hay una anotacion que dice que el hecho de que usted este codificado catastralmente no
soluciona los vicios de tramite de propiedad, por ejemplo que usted tenga un certificado catastral con
un codigo chip no le esta diciendo que usted es propietario o que se han solucionado los vicios, lo
mismo pasa con la estratificacion, el hecho de que se esté aplicando una metodologia acorde a las
condiciones del suelo, no esta determinando ni afecta la normatividad en términos de plan de
ordenamiento territorial y uso del suelo, eso era lo que nos explicaba el DANE en ese sentido y por
eso nosotros, digamos, que seguimos la indicacién de aplicar la metodologia que mas se adecua



dependiendo del poblamiento, de la densificacion y del amanzanamiento que tiene cada una de las
zonas”.

La representante de la comunidad, Ximena Teresa Murcia Rangel, pregunta: ... ;esa metodologia se
debe aplicar entonces tanto para la casa que estd abandonada como para la casa que estd ocupada?”

El ingeniero Jamer Eduardo Bautista, responde: ““... la manzana es una y tiene unas viviendas, una esta
abandonada y hay una vivienda que tenemos que estratificar”, ... los lotes no tienen estrato, si ustedes
buscan en el SINUPOT esos lotes no aparecen con estrato, porque no hay vivienda, esto pasa en la
urbanay en la rural, tiene que haber vivienda para poder estratificar, si no hay vivienda no hay estrato,
esta mafiana hablabamos con el representante de la comunidad rural, en la capacitacion, la
estratificacion estad hecha Unicamente y exclusivamente para viviendas, para el uso residencial, este
edificio no tiene estrato, el estadio el Campin no tiene estrato, el aeropuerto no tiene estrato, ningln
local comercial, por eso la recomendacion que nosotros le hacemos a la gente cuando tiene dos usos
en una casa, en el primer piso tiene un local comercial en el segundo es la vivienda, le decimos: -
independice los servicios, porque las empresas de servicios publicos hacen su censo y si es comercial
le cobran comercial, independice los servicios, los contadores, para que una parte se la cobren
residencial con estrato y la otra parte comercial, con la tarifa comercial, esa es la recomendacion que
quisimos hacer, porque como le digo, la ley esté establecida para esto, para estratificar viviendas”.

El abogado Mario Humberto Ruiz, de la Direccion de Estratificacion de la SDP, comenta: ““... Nosotros
estuvimos discutiendo este problema en el seno del equipo de estratificacion, yo justificaba la eleccion
de una configuracion urbana, como esa que acaban de ver, a la cual el DANE le ordena aplicar la
metodologia urbana pero juridicamente hay una prescripcién constitucional que dice -que la sustancia
tiene primacia sobre la forma- ;como interpretaba yo esa situacion?, en este caso sustancia y realidad
es igual, configuracion urbana, -eso no se me parece algo propiamente rural como tal, estrictamente-
entonces yo llamaba la atencion que en este caso, la realidad es urbana y la forma puede estar en la
parte del campo en la parte rural pero como la Constitucion dice que la realidad prima sobre la forma,
entiendo que ustedes puedan aceptar este argumento constitucional y darle confianza a la decision que
ha tomado la vista veedora y que usted ustedes pudieron ver en las imdgenes que presglg[/abmos”

La representante Berenice Lopez Sanchez, pregunta: “... ;eso tiene acueducto y luz?

El ingeniero Jamer Bautista, responde: “... el servicio de acueducto en esa zona lo presta Acualcos y
el servicio de energia lo presta Enel”.

El Presidente del Comité pregunta: ““... Yo quisiera que el veedor nos respondiera ;por qué decidi6 de
cuatro a tres por la tipicidad? y no mantener el estrato cuatro teniendo en cuenta las caracteristicas que
se desmarcan de un asentamiento yo diria de una zona de estrato tres, que en realidad recibe subsidios
dentro de los servicios publicos domiciliarios, tiene un servicio de celaduria privada, unas
caracteristicas diferentes a un estrato tres que en realidad necesita un subsidio sobre los servicios
publicos”

El sefior Veedor responde: “... yo respeto mucho la manzana en que estd, a que manzana pertenece el
inmueble, efectivamente la manzana es estrato dos, a eso me refiero yo, pero obviamente la atipicidad



no le da para estrato dos, pero tampoco da para estrato cuatro, ademas, hay que mirar qué predios hay
por ahi y cuantos son de estrato cuatro, cuéntos son del cinco, habria que mirar que més predios hay
por ahi que tengan esos estratos”

El ingeniero Jamer Bautista, responde: “... en San Isidro, San Luis tenemos dos manzanas en estrato
cinco, la mayoria de las manzanas de ese barrio es estrato dos con atipicidades en tres, cuatro y algunas
en cinco”.

El delegado Jhon Jairo Castro Afanador, comenta: “... lo que hablamos de estrato dos es una
conformacién, que inclusive fueron predios de, nosotros tenemos validacion de (sic) Por eso
precisamente nosotros no estamos prestando el servicio alla, porque eso fue un barrio subnormal
inicialmente, estamos hablando que la conformacion principal era subnormal, claro no puedo decir que
la principal es la que me va a sumar en ese tipo de predios porque finalmente son casas o lotes que
fueron generados a partir de las primeras divisiones catastrales que se dieron en ese sector, es igual
que en la Calera, sabemos que tenemos una cantidad de predios que estan en condominios, todo el
loteo que esté ahi es superior a setecientos metros cuadrados”.

El ingeniero Jamer Bautista, aclara: ... nosotros en ese sentido las areas no las tenemos en cuenta”.

El delegado Jhon Jairo Castro Afanador, comenta: “...No las tenemos en cuenta pero si te das cuenta
eso tiene una distribucion interna que no solamente es la casa si no una cantidad de elementos que son
digamos parte de la vivienda, tanto la caseta de vigilancia, me imagino que ahi viviran los cuidanderos,
como otras estructuras que tiene internas el predio, no solamente la casa, que tu me dices -solamente
tenemos en cuenta la casa- si no una cantidad de servicios que tiene, puede tener hasta piscina y eso
no lo tenemos en cuenta”. (=5

El ingeniero Jamer Bautista, informa: “... nosotros no entramos a la vivienda”.

(13

La representante de la comunidad, Ximena Teresa Murcia Rangel, comenta: “... primero yo voy a
favor de lo que hizo la visita del veedor porque en el formulario que acé diligenciaron aparece en varios
items, donde corresponden la clasificacion a una manzana atipica y la calificacion donde dice vivienda
de acceso, es una vivienda que el paso vehicular esta en tierra, no tiene sendero, no tiene pavimento,
aparte de eso también aca corresponde a otra calificacion referente al andén, ellos no tienen andén,
entonces también es un dato atipico que es un argumento para estar a favor del veedor y otro que
corresponde, que Vi por aqui, el tema de los desechos, material de los techos que también ahi hacen la
salvedad frente a los desechos, las telas, pedazos de tejas que pues es como corresponde a lo que se ve
dentro de la manzana, porgque pues no se entra como al inmueble, de mi parte por esa razon estoy de
acuerdo con el veedor”.

La representante Berenice Lopez Sanchez, comenta: “... lo otro es que también hay que mirar si se
esta juzgando porque dentro de la manzana hay una vivienda de estrato dos, eso también es relevante
en el momento de tomar la observacion del veedor”.

El Presidente pregunta al Comité si existe alguna duda, alguna observacion o solicitud de aclaracion
respecto al caso analizado.



Dado que no se presenta ninguna otra solicitud de aclaracion o pregunta, el presidente del Comité
Permanente de Estratificacion Socioecondmica de Bogota D.C., el sefior Carlos Guerrero, somete a
votacion la solicitud de modificar el estrato para el predio ubicado en la manzana 20810857, San Isidro
Rural, Transversal 12C Este N° 95 - 93, de la localidad de Chapinero, teniendo en cuenta el recurso
interpuesto por la sefiora Martha del Pilar Carvallo, propietaria del predio.

El resultado de la votacion para este caso fue unanime, ocho (8) votos a favor de la modificacion de la
atipicidad positiva de estrato cuatro (4) a estrato tres (3) para el predio de la Transversal 12C Este N°
95 — 93 San Isidro Rural; asi: i) el sefior Carlos Guerrero, ii) la sefiora Berenice Lopez Sanchez, iii) el
sefior José Alejandro Pabon Astroz, iv) La sefiora Ximena Murcia Rangel, v) el sefior Jhon Jairo Castro
Afanador, vi) el sefior Carlos Alberto Moreno, vii) el sefior Jaime Palacios Cifuentes, y viii) el sefior
Nicolés Pobeda Salamanca

En atencion a la votacién, se modifico el estrato revisado por la Direccion de Estratificacion de la SDP
en primera instancia, es decir, que se modifica la atipicidad positiva de estrato cuatro (4) a estrato tres
(3) para el predio de la Transversal 12C Este N° 95 — 93, ubicado en la manzana 20810857, San Isidro
Rural, de la localidad de Chapinero

Toma de decisiones:

Icono Decisién

J Se aprobo el acta de la sesion 215 del CPESB.

Sintesis: Se aprobd el acta de la sesién 215 (segunda sesion de 2023) realizada el viernes 28 de abril de 2023, de las 2:00 pm a las
3:43 pm.

& Se ratifico el estrato del predio con nomenclatura Carrera 48 N° 174B - 07, interior 8
- apartamento 301, conjunto residencial Plaza Baviera Il

Sintesis: Se ratifico el estrato cuatro (4) para el predio localizado en la manzana 00912039, Carrera 48 N° 174B - 07, interior 8
apartamento 301, conjunto residencial Plaza Baviera I, de la localidad de Suba.

Q Se modificé el estrato del predio con nomenclatura Transversal 12C Este N° 95 — 93,
_\. San Isidro Rural

Sintesis: Se modificd la atipicidad positiva de estrato cuatro (4) a estrato tres (3) para el predio de la Transversal 12C Este N° 95 —
93, San Isidro Rural, de la localidad de Chapinero.

5. Varios

La representante de la comunidad, Ximena Teresa Murcia Rangel, comenta: ““...hay mucho bum con
el tema del POT, con lo del cambio de estratificacion, con muchos cambios que quieren hacer el
gobierno actual, en el anterior comité, si no mal entendia la persona que estaba antes, comentd que el



Comité de estratificacion iba a estar como en reevaluacion, que lo iban a retirar, eso ¢hasta qué punto
o qué¢ alcance o, dentro de todos los cambios que van a hacer, qué afectacion vamos a tener nosotros?”.
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El sefior Andrés Acosta, Secretario Técnico del CPESB, responde: . el POT no tiene un
ordenamiento sobre la estratificacion, por ese lado no hay nada que ver, todo esta regulado por la ley
142 y otras normas del orden Nacional y Distrital”.

El ingeniero Jamer Bautista, aclara: “... lo que hablabamos en su momento con el subsecretario
anterior Jorge Alberto Torres Vallejo, era que en el nuevo Plan Nacional de Desarrollo se tocaban
unos temas como la nueva metodologia, el RUI, pero eso es a largo plazo, el Comité tiene que seguir
funcionando con esta metodologia, que en su momento disefid Planeacion Nacional y que el DANE
asumio, no hay ninguna norma que diga que el comité se va a acabar, en el Plan Nacional de Desarrollo
hay unos articulos que hablan de como va a ser la nueva estratificacion pero eso es a largo plazo, hasta
el momento no nos han dado ninguna informacién”.

La representante de la comunidad, Ximena Teresa Murcia Rangel, opina: “...me parece importante
que nos puedan compartir la informacion correspondiente a los nuevos cambios porque posiblemente
van a llegar nuevos cursos y demas”. S

&%

El Secretario Técnico del CPESB, comenta: “... lo que pasa es que en el Plan Nacional de Desarrollo
se plantea un registro universal de ingresos, pero solamente esta planteado, se va a generar un registro
administrativo que busca capturar de alguna manera cuales son los ingresos, posiblemente eso lleve a
que la estratificacion cambie, porque la estratificacion finalmente se ha convertido en un instrumento
de focalizacion para algunos programas y el RUI en esencia lo que quiere hacer es eso, ser un
instrumento de focalizacion para programas sociales, pero en realidad todavia no esta definido queé es
el RUI, no hay algo claro que diga el RUI va a funcionar de esta manera en el plan de desarrollo, eso
es lo que tiene que desarrollar el Gobierno Nacional, ahi nos diran, las variables son estas, estas son la
fuentes de informacién, ¢como se va a conformar este registro?, todavia no es algo que esté totalmente
claro, a futuro podria esto terminar incidiendo, pero como dice Jamer, esto no es de la noche a la
mafiana, primero tendrian que definir qué es el RUI puntualmente para que pensemos si es que eso va
a reemplazar la estratificacion o no, que al final la estratificacion en esencia es para definir
contribuciones y los subsidios en servicios publicos, que se ha utilizado para otras cosas, esto es una
de las cosas que nosotros hemos observado, uno deberia estar pensando en desvincular un poco la
estratificacion de todas estas focalizaciones que se utilizan para nuevos programas, pero pues todo esto
es algo en desarrollo, todavia nada de lo que te pueda decir -aqui tenemos claro que el RUI es esto, va
a funcionar asi, a partir de tal fecha ya la estratificacion no es de esta manera-, no, no hay nada que
todavia esté establecido puntualmente”.

El abogado Mario Humberto Ruiz, de la Direccion de Estratificacion de la SDP, aclara: “
Juridicamente hay una tranquilidad, el Plan Nacional de Desarrollo no toca el articulo 11 de la ley 505
de 1999, desde que se hizo la primera aplicacion de la metodologia en Bogotd, el decreto 9 del 97 se
ha venido actualizando, hemos mas o menos actualizado 10 veces la estratificacion, entonces, el
articulo 11 de la 505 ni le sonrieron los ponentes para decir no hay actualizacion en Colombia,
entonces, todo lo que nosotros venimos haciendo lo vamos a seguir haciendo, que es actualizar la
estratificacion, hasta cuando haya recursos, porque también esta sometido a la existencia de un



presupuesto especifico para eso y tiene que estar sometido a la regla fiscal y a los planes fiscales de
mediano plazo, entonces son cortapisas que tiene el Plan Nacional de Desarrollo y ademas, yo creo,
que esto es tan complejo que no han podido cogerle un corte a la estratificacion de tal manera que
destruya el resto, mientras hacen propuestas utilizan la estratificacion complejamente generando y
tejiendo una telarafia que es dificil de cortar, yo queria llamar la atencion, que juridicamente, vamos a
seguir aplicando y actualizando el 551, el decreto que venga, el otro que venga, solo que yo llamo la
atencion, la ley no dice que es cada ocho, ni cada 15 dias, es cada vez que sea necesario, entonces el
comité tiene que estar pendiente de eso, de colaborar para actualizar y eso es lo que vamos a hacer de
aqui creo que hasta el 2027, que sostienen los subsidios, porque el problema es que van a acabar los
subsidios a partir del 2027, entonces ¢para qué serviria el RUI? y ademas estan diciendo que el RUI la
estratificacion lo puede utilizar como un mecanismo de segundo orden, entonces, vamos a hacer la
estratificacion como un mecanismo de primer orden y esperamos que el gobierno nacional nos diga
cuando hay que utilizarlo Gnicamente, yo tengo una tesis constitucional distinta, pero la puedo ventilar
a partir de lo que el Gobierno Nacional tome con respecto a RUI como elemento Unico para asignar o
focalizar los subsidios; ciertamente los subsidios en materia de servicios publicos son constitucionales,
articulo 367 y 368, ¢que puedan quitar eso? Habrd abogados que van a debatir, hasta ahi mi
interpretacion del Plan Nacional de Desarrollo y la suerte de la estratificacion en este Plan Nacional

de Desarrollo”. &3y

La representante Berenice Lopez Sanchez, comenta: “...referente a lo que toca Ximena, yo sé€ que se
ha hablado mucho sobre la modificacion de la ley 142 y creo que ese es un tema, pienso yo, prioritario
del sefior Presidente, lo ha hablado varias veces, sin embargo es tan compleja la ley, porque yo decia
que eso es como una colcha de retazos la ley, porque esta con decretos, esta con sentencias, tiene
muchas tutelas entonces es muy dificil poder llegar a recopilar todo y meterlo nuevamente sobre una
misma y que todo quede dentro de esa misma ley que se piensa que quede como uniforme, que sea
como Unica, muy dificil, yo también estaba sobre eso, se le oy0 a la sefiora Irene Vélez, que ella iba a
quitar los subsidios de los estratos uno, dos y tres, y uno no sabe ella ¢qué va a quitar?, porque se sabe
como se compone y de donde sale el subsidio para los estratos uno, dos y tres, pero si el dinero sale de
lo comercial de lo industrial, el componente que le falta al gobierno debe ser eso lo que ella piensa que
falta a los subsidios”.

El abogado Mario Humberto Ruiz, aclara que la Sra. Ministra después comenta que hace falta la plata
para subsidiar esos casos y que de todas maneras el sistema de subsidios cruzados siempre ha generado
un déficit que hay que corregir de alguna manera, “... pero en principio se mantienen los subsidios
hasta el 2027 porque la ley del plan lo establece, y la ley del plan es una ley orgéanica que prima sobre
una ley ordinaria que es la ley 142 de 1994, eso visto desde la Constitucion, desde el derecho
Constitucional, lo que no nos ha dicho con precisién el sefior presidente es -qué va a modificar de la
ley 142 de 1994- ;sera que va a suprimir la superintendencia de servicios publicos domiciliarios?, ¢sera
que va a acabar con las comisiones de regulacion?, pues tuvo problemas con las comisiones de
regulacion, pero ese es un debate politico que lo podemos asumir aqui por supuesto porgque nos toca,
pero, que definitivamente, el Presidente de la Republica tomd la decisién de modificarla a través de su
bancada que la tiene destruida en el Congreso, esos son factores de poder muy concretos”.

El Presidente pregunta a la Secretaria Técnica como le fue con el proceso de capacitacion programado
para el representante de la comunidad rural.



La Secretaria Técnica del Comité informa que ese mismo dia, en la mafiana el sefior Edgar Palacios
llegdb un poco mas temprano y recibidé la capacitacién correspondiente a la metodologia de
estratificacion urbana y a la metodologia de estratificacion rural.

El Veedor del Comité pregunta si podria ser viable que a los miembros del Comité se les pudiera
entregar un carnet de identificacion para no tener inconvenientes al momento del ingreso al CAD

La Secretaria Técnica le informa al VVeedor que hara las averiguaciones necesarias al respecto.
La secretaria técnica del Comité da por terminada la sesion nimero 216 del CPESB, siendo las 3:20

pm del jueves 22 de junio de 2023, se agradecio la asistencia y la participacion de los miembros del
Comité

Compromisos

Compromisos Nombre responsable Entidad Fecha limite para su
cumplimiento

Conclusiones

En la sesion se dio cumplimiento a las funciones del Comité Permanente de Estratificacion
Socioecondmica del Distrito Capital.

Fecha, hora y lugar de la siguiente sesion: Por definir, segin la llegada de las solicitudes de revision
del estrato en segunda instancia, pues éstas deben resolverse en un término no superior a dos (2) meses,
para evitar la configuracion del silencio administrativo positivo. %>

En constancia firman,



\
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| \,}&Y \
CARLOS GUERRERO CARDOZO ANDRES LEONARDO ACOSTA
HERNANDEZ
Presidente
Comité Permanente de Estratificacion Secretario Técnico
Socioecondmica de Bogota D.C. Subsecretario de Informacion de la SDP

Proyect6: Wilson Mauricio Osorio Fonseca

Anexos:
1. A-FO_184 Control de Reuniones, CPESB sesion 216
2. Delegacion de asistencia CPESB sesion 216, Enel Colombia S.A. ESP.
3. Delegacion de asistencia CPESB sesion 216, Vanti S.A. ESP
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Bogota D.C. 21 de junio de 2023

Respetado

JOSE ANTONIO PINZON BERMUDEZ ’
Direccion de Estratificacion Distrital BOGOTA D.C.
Secretaria de Planeacion Distrital

Referencia: Delegado asistencia para la sesion 216 del CPEB

Cordial saludo.

Por medio de la presente informo la delegacion del Ing. JOSE ALEJANDRO PABON ASTROZ
con cédula de ciudadania 1.026.583.665 para asistir en mi representacion como miembro del
Comite Permanente de Estratificacion de Bogota, a la sesion 216 a llevarse a cabo el proximo
jueves 21 de junio en horas de |a tarde.

Gracias por su atencian.

Cordialmente,

AVIDES HERNANDEZ
Jefe Departamento Operacion Facturacion

E nel Colomrbia S.A. ESP. — NIT.860.063.8758 — Calle 93No. 13 — 45 Piso 1 — Bogoté, Colombia — C +571 601 6060 vwwy.enel.com .co



vigilada por la Superintendencia de Servicios Pablicos Domiciliarios, NUIR: 2-11001000-44, NIT: 830.045.472-8

.A. ESP. Entidad

Gas Natural Cundiboyacense S

vanti .

10153620-1468-2023

Bogotd, miércoles 21 de junio de 2023

Sefor(a)

CARLOS GUERRERO CARDOZO

Presidente Comité Permanente de Estratificacion
Jorge Alberto Torres Vallejo

Secretario Técnico

Secretaria Distrital de Planeacion

Carrera 30 No. 25-90 Pisos 5-8-13

Correo: wosorio@sdp.gov.co

Tel: +57 601 3358000

Bogotd Distrito Capital

Respuesta Ref. Asignacion del delegado al Comité Permanente de Estratificacion
Socioecondmica de Bogotd Distrito Capital.

Respetado Sefor Guerrero:

Atentamente nos permitimos informarle que designamos como representante de la
empresa ante el Comité Permanente de Estratificaciéon de Bogotd Distrito Capital, al
Ingeniero Nicolds Poveda Salamanca identificado con la cedula de ciudadania No.
1.032.475.982 de Bogotd D.C, asignado para la asistencia al Comité bajo el contrato
4600003188, a quien se le puede contactar al correo electrénico
estratificacion vanti@grupovanti.com, quien iniciara a partir del comité de junio 2023.

Quedo atento a resolver cualquier inquietud adicional que se pueda presentar.

Cordialmente,

Firmado digitalmente por
Alexander AlexanderZapata Sanchez

Fecha: 2023.06.22 09:07:36
Zapata Sanchez 5%

Alexander Zapata
Gerente
Gas Natural S.A. ESP

Elaboré: Oscar lvan Piragauta Vargas
Revisé: Luis Henry Sanchez Gachancip&

Vanti S.A. ESP. Calle 71A No. 5-38, Tel. +57-1-348 55 00, Bogotd, D.C. — Colombia
Www. grupovanti.com



